BETEILIGUNG TRAGER OFFENTLICHER BELANGE - Immissionsschutz
hier: Vollzug des Baugesetzbuches

1.$emeinde Sielenbach

| 1. Anderung und Erweiterung B-Plan 32 ,Biogasanlage Sielenbach Ost“
Friihzeitige, 1. Beteiligung zur Fassung vom 09.07.2025 Vorentwurf

B Frist for die Stellungnahme (LRA-intern) 20.08.2025

2. |Trager offentlicher Belange (geméR § 4 Abs. 1 BauGB)
ame des Tragers offentlicher Belange (mit Anschrift und Telefon)

Untere Immissionsschutzbehérde (ulB)

Johannes Sumperl, Umweltschutzingenieur

| Tel.: 08251/92-476 ; E-Mail: johannes.sumperl@Ilra-aic-fdb.de
| Landratsamt Aichach-Friedberg, Minchner StraRe 9, 86551 Aichach

21 Keine Aufterung

22 Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4 BauGB auslésen

23 Beabsichtigte eigene Planungen und Malnahmen, die den o. g. Plan berhren kénnen, mit Angaben des Sachstandes
2.4 | {X] Einwendungen mit rechtlicher Verbindlichkeit aufgrund fachgesetzlicher Regelungen

Aus immissionsschutzfachlicher Sicht bestehen gegen die 1. Anderung und Erweiterung des
B-Planes 32 erhebliche Bedenken, da bereits bekannte Immissionskonflikte unvollstindig oder
tiberhaupt nicht beriicksichtigt und sogar gestrichen wurden.

1) Stérfallverordnung und Art der Nutzung des SO:
Bei der Storfallinspektion im Februar 2025 wurde die Planung mit dem Betreiber der Biogasanlage bespro-

chen. Der neue zuséatzliche Gasspeicher soll bis zu 8000 m* Biogas speichern kénnen (entspricht rund
10400 kg Biogas) und wiirde somit fir sich allein betrachtet bereits die Mengenschwelle von 10000 kg der
StorfallV fur den unteren Betriebsbereich (untere Klasse) tberschreiten. Die bestehende Biogasanlage stellt
bereits einen Betriebsbereich der unteren Klasse gemaR der StérfallV dar, da maximal rund 18000 kg Bio-
gas in der Anlage vorhanden sein kénnen (aktuell vorhandenes Gesamt-Gasvolumen 13822 m?® x
Biogasdichte 1,3 kg/m® = rund 18000 kg Biogas). Biogas ist ein extrem entziindbares Gas mit der GHS-
Einstufung H 220 und daher ein gefahrlicher Stoff nach Anhang | Nr. 8 i.V.m. Nr. 1.2.2. der Spalte 1 der
Stoffliste der StérfallV. Entsprechend den Informationen des Betreibers soll allein der zuséatzlich geplante
Gasspeicher bis zu 8000 m* Biogas enthalten, womit sich die gesamte Gasmenge (ohne zusétzliche Rohr-
leitungen) auf 21822 m® erhéhen kann und somit rund 28400 kg Biogas vorhanden sein kénnen.

Ggf. relevant werden kann dabei auch der sog. Domino-Effekt gemaR StérfallV.

Wird noch eine Gasaufbereitungsanlage und eine Einspeiseanlage errichtet, welche nun ohne konkrete
Informationen mit eingeplant ist (Begriindung S. 2: ,Auch ist eine Gasaufbereitung an der Biogasanlage zur
Erstellung von griinem Erdgas denkbar.” ; Planzeichnung ,mégliche Erweiterung Gasaufbereitung“ sowie
.mdgliche Gasaufbereitung"), kann sich die Menge der stérfallrelevanten Stoffe nochmals weiter erhéhen
(Je nach Betreiberstruktur einzeln oder zusammen zu betrachten), da i.d.R. ein Flussiggastank fir die Ein-
speisung erforderlich ist.

Unabhéngig davon stellt ein Gastank/Flussiggastank i.d.R. eine eigene immissionsschutzrechtliche Geneh-
migungspflicht dar (4. BImSchV, Anhang 1, Ziffer 9.1.1.2 ab 3 t Gaslager). AuRerdem stellt eine
Biogasaufbereitungsanlage an sich i.d.R. auch eine eigene immissionsschutzrechtliche Genehmigungs-
pflicht dar (4. BImSchV, Anhang 1, Ziffer 1.16 ab 1,2 Mio. Nm® Verarbeitungskapazitat pro Jahr).

Die Ausfiihrungen zur StérfallV auf S. 8 der Begriindung sind unzureichend und unvollstindig. Der
Betreiber hat uns eindeutig mitgeteilt, dass der zusétzliche Gasspeicher 8000 m? beinhalten soll, insofern
muss dies im Bauleitplanverfahren bereits berticksichtigt werden. Eine ,,Bauleitplanung ohne Detailkennt-
nisse“(vgl. S. 8 Begriindung) liegt aus fachlicher Sicht nicht vor, da die Informationen bekannt sind,
jedoch (der Gemeinde) nur nicht mitgeteilt wurden.

Auch eine vorbeugende Bauleitplanung (grundsétzliche Konfliktvermeidung) ist damit nicht gege-
ben und die offenen Punkte werden ungeklért in nachgelagerte Verfahren verschoben, kénnen hier
aber sogar zur Ablehnung oder zu erheblichen Folgekonflikten fiihren.
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Der Gemeinde wird aus fachlicher Sicht empfohlen konkrete BestimmungsgroBen aufzunehmen
(wurde auch schon 2019 empfohlen) und konkrete Formulierungen aufzunehmen sowie die Begriin-
dung zur StorfallV zu vervollstindigen (siehe auch weitere Punkte zu Achtungsabstinden und dem
Modellflugplatz).
Da es sich um ein Sondergebiet handelt, sollte die Zweckbestimmung auch konkret sein und klar geregelt
und erkennbar sein, dass z.B. noch weitere immissionsschutzrechtlich genehmigungsbeduirftige Anlagen
entstehen sollen. Aktuell ist es im Text versteckt und nicht klargestellt.
Beispielsweise kénnen folgende Parameter / Bestimmungsgréfen / Informationen in die Satzung aufge-
nommen werden (ansonsten hat die Gemeinde nachtraglich kaum noch einen Einfluss auf zukUnftige
Anderungen der Anlage):

- Jahrliche Biogaserzeugung

- Max. Feuerungswarmeleistung der BHKW (oder elektrische Leistung)

- Max. Gasspeichermenge in kg

- Max. Gasvolumen des zusatzlichen neuen Behalters bzw. aller Gasbehalter in Summe

- Max. Verarbeitungskapazitat fur die Biogasaufbereitung und Einspeisung inkl. Anlagenbeschreibung

(Art, Zweck, usw.)

Eine Anderung des bisherigen Stérfallkonzepts und weiterer Unterlagen ist richtigerweise erst im nachgela-
gerten immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren erforderlich (vgl. S. 8 der Begriindung).

2) Achtungsabsténde: -
Bei der Storfallinspektion im Februar 2025 wurde auch das Thema der Achtungsabsténde mit dem Betreiber

der Biogasanlage besprochen. In der bisherigen rechtskraftigen Fassung vom 10.10.2019 sind noch pau-
schale Achtungsabstédnde mit 30 m — 35 m in der Planzeichnung enthalten und in der Begriindung
angegeben. Im uns vorliegenden Entwurf vom 14.04.2025 sind die Achtungsabsténde der bestehenden
Behalter noch dargestellt und sogar der neue Gasspeicher wurde mit dem Achtungsabstand dargestellt.

Aus nicht nachvollziehbaren Griinden sind in der jetzigen Planfassung die bereits vorhandenen Ach-
tungsabstinde gestrichen worden, sowohl in der Planzeichnung, als auch in der Begriindung.
Félschlicherweise wird sogar in der Festsetzung auf S. 5 angegeben, dass ,,Die einzuhaltenden Ach-
tungsabstédnde in der Bebauungsplanzeichnung dargestellt” sind.

Auf S. 8 der Begrindung wird geschrieben ,Der erforderliche Achtungsabstand wird im Moment ermittelt
und wird den Unterlagen fiir das Verfahren nach §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB ergénzt.“

Wie die Berechnung erfolgen soll (externer zugelassener Gutachter/Sachverstandiger oder z.B. Uber das
Bayerische Landesamt fur Umwelt (LfU)) ist nicht bekannt.

Eine immissionsschutzfachliche Beurteilung in dieser TOB-Beteiligungsrunde ohne berechneter
Achtungsabsténde und ohne konkrete Informationen zum weiteren Vorgehen ist nicht méglich.

Auszug aus der rechtskraftigen Fassung vom 10.10.2019 noch mit Achtungsabsténden

) d . Lo |

Achtungsabstand gem. KAS 18/32

(35m von der Uber-/ Unterdruck-
sicherung neuer Behalter, 30m von der
Uber-/ Unterdrucksicherung best. Behalter)

Schwaigstralie 16
86577 Sielenbach

Vorhaben:

/ Bebauungsplan Nr. 32
mit Grilnordnungsplan

.Blogasaniage Sielenbach Ost

- A1. Zeichnerische Festsetzungen

Vorentwurf  13.02.2019
Entwurf vom 12 06 2019
Stand vom  10.10.2019

Masstab 1=1000

Umfasst das Grundstick
Fl.- Nr. T.v. 1023,
Fl.- Nr. T.v. 1030,
Fl.- Nr. T.v. 1031,
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Auszug aus der weiteren Vorentwurfsfassung vom 14.04.2025 ebenfalls noch mit Achtungsabsténden

Ausgefertigt. am

————

Gemeinde Sielenbach
U/U- | vertreten durch
2 | 1. Birgermeister Heinz ¢
Sichg_rung SchmioRs 16
: 86577 Sielenbach

- Vorhaben:
ot f p o Bebauungsplan Nr. 32
¢ mit Grunordnungsplan

S ris

1. Anderung und

0,8 -
Wandnowe a A1. Zeichnerische F
W S Vorentwurf 14.04.2025
Dachform/ -neigung Entwurf vom
o siehe Satzung Stand vom
. Masstab 1=1000

Auszug aus der zu beurteilenden Fassung vom 09.07.2025 ohne Achtungsabstinde

Ausgetertgt. am

———

Gemeinde Sielenbach
| vertreten durch

1. Burgermeister Heinz Geil
Schwaigstraiie 16
86577 Sielenbach

Vorhaben:
Bebauungsplan Nr. 32
mit GrUnordnungsplan

e - VAP et

1. Anderung und Erwe

3

08 -
e ...,.;M...' 3 A1 Zeichnerische Festsetzung
X ' B s ' Vorentwurf 09.07 2025
Dachform/ -neigung Entwurf vom
siehe Satzung Stand vom

(] | . Masstab 1=1000
Umfasst das Grundstiick

E e T d

Dabei ist auch im B-Plan das geplante Betriebsleiterwohnhaus konkret hinsichtlich der StérfallV _und
méglichen Konflikten in der Begriindung zu bertcksichtigen. Erfahrungsgeman ergeben sich bei einem Be-
triebsleiterwohnhaus keine Probleme, selbst innerhalb der Achtungsabstdnde, jedoch ist dies zu
beriicksichtigen und zu begrinden (ggf. Abwagungsfehler, weil unvolistéandig). Wie bereits erwahnt ist nicht
nachvollziehbar, warum die bereits bekannten Konfliktpunkte nicht berlicksichtigt wurden.
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3) Reduzierte Nahe des geplanten Gasspeichers (und der Gasaufbereitungsanlage) zum bestehenden
Modellflugplatz (B-Plan 26 ,Sondergebiet Modellflughafen”):
Auf S. 8 der Begriindung wird angegeben, dass der Modellflugplatz innerhalb des pauschalen 200 m
Achtungsabstandes liegt. Bei der Stérfallinspektion im Februar 2025 wurde auch das Sicherheitsthema Mo-
dellflugplatz mit dem Betreiber der Biogasanlage besprochen. Zuséatzlich fanden Vorabstimmungen per Mail
mit dem Betreiber und der Planerin statt, wo auch auf Kontaktaufnahme zum Luftamt Stidbayern verwiesen
wurde. Trotzdem wurde dieser ungeklarte Punkt ohne weitere Ausfiihrungen in die Satzung libernom-
men bzw. dort nicht begriindet und vor allem nicht geklart.

Aus fachlicher Sicht ist das Luftamt Siidbayern zu beteiligen, damit grundsétzliche Konflikte durch
das deutliche Heranriicken an den Modellflugplatz (bisher Uber 300 m zu Gasspeichern, zukinftig nur
noch 130 m geplant durch die Verschiebung der Baugrenzen; gemessen von Stid-West-Ecke des Geltungs-
bereiches des B-Planes 26) und mégliche Sicherheitsprobleme (und/oder Interessenskonflikte) durch
den zusitzlichen Gasspeicher (bis zu 8000 m®) gepriift werden kénnen.

Ebenso ist die mégliche Gasaufbereitungsanlage (mit Einspeisestation?) im Abstand von rund 130
m laut Planzeichnung méglich, was auch zu Konflikten fiihren kann.

Darstellung Abstandsreduzierung mit Planunterlagen und B-Plan 26: bis

her 300 m, zukinftig nur 130 m

4

Bereits im Bauantragsverfahren zum Betriebsleiterwohnhaus (noch mit geénderter Lage des Hauses) filhrte
die Nahe zum Modellflugplatz zu erheblichen Problemen. Da die Problematik mit dem Modellflugplatz
lange bekannt ist, mehrfach angesprochen und dem Betreiber sowie der Planerin schriftlich mitge-
teilt wurde, ist nicht nachvoliziehbar, warum dieser Konflikt unzureichend bzw. iiberhaupt nicht
beriicksichtigt wurde. 9 Unvollstindige Konfliktberiicksichtigung.

4) TRAS 120:

Entgegen den Ausfihrungen auf S. 3 der Festsetzungen sollte die Farbe von Gasspeichern und Folienhau-
ben geregelt werden. Flr Stérfallanlagen ist die TRAS 120 einschlégig (und die TA Luft), insofern sind die
Vorgaben der TRAS 120 einzuhalten (z.B. zum Reflektionsgrad) und nicht nur die reinen Farben.

Hierbei handelt es sich um sicherheitstechnische grundsatzliche Anforderungen der TA Luft 2021 sowie der
TRAS 120.

Zwischenzeitlich erfolgte auch eine Anordnung (17.07.2025) nach dem BImSchG zur Altanlagensanierung
nach TA Luft 2021 und den Anforderungen der TRAS 120.
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2.5

B Rechtsgrundlagen

* BImSchG

* TA Luft

= StérfallV, 12. BImSchV (Stérfallverordnung) i.V.m. KAS-28 und KAS-32
* 4. BlmSchV

* TRAS 120

X Moglichkeiten der Uberwindung (z. B. Ausnahmen oder Befreiungen)

* Abwéagung der Gemeinde zur Klarung und Begriindung der offenen Punkte zum Immissionsschutz
* Uberarbeitung der Planunterlagen
- Berechnung und Darstellung der Achtungsabstande
- Festsetzungen Immissionsschutz
- Festsetzungen Art der baulichen Nutzung
- Begrindung Immissionsschutz
* Beteiligung des Luftamtes Siidbayern zum reduzierten Abstand zwischen dem bestehenden
Modellflugplatz und dem geplanten Gasspeicher bzw. des geplanten Baufeldes.

X Sonstige fachliche Informationen und Empfehlungen aus der eigenen Zustandigkeit zu dem o. g. Plan, gegliedert nach
Sachkomplexen, jeweils mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage,

* Auf S. 7 der Begrindung wird auf die TA Luft 2002 verwiesen, was langst veraltet ist. Unabhangig von
rechtskréaftigen Bescheiden ist die TA Luft 2021 einschlégig, insofern ist auch das anzupassen.

* Die oben aufgefiihrten offenen Punkte zum Modellflugplatz und den Achtungsabstédnden wurden dem
Betreiber zuletzt per Mail am 17.03.2025 sowie der Planerin am 27.05.2025 per Mail zugeschickt. Von
der Planerin wurde geantwortet, dass das Luftamt Studbayern direkt kontaktiert wird. AuRerdem sollte
eine vorherige Abstimmung zu den Achtungsabsténden erfolgen (Telefonat 19.03.2025), was aber nicht
erfolgte (fehlende Detailinfos zum zusétzlichen Gasspeicher). Immissionsschutzfachlich kann somit in
dieser Beteiligungsrunde leider nur auf die offenen Punkte verwiesen werden.

Aichach, 12.08.2025 Johannes Sumperl, Umweltschutzingenieur
Ort, Datum Unterschrift, Dienstbezeichnung
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